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Resumen:

El presente documento se encargara de estipular un modelo econométrico que
estime la relacion existente entre algunas variables socioecondmicas y el
fenémeno del abstencionismo electoral en el municipio de Santiago de Cali. Para
ello, se ha recurrido a la construccion de un modelo basado en la teoria de otros
autores y en la recoleccion de datos proveniente de fuentes secundarias. En
principio, a manera de introduccion, se repasa el contexto histérico sobre el cual
se ha definido el fenébmeno de la abstencién en Colombia y en Cali, resaltando
ademas la importancia de su analisis. Ademas se introduce el porqué de la
necesidad de hacer dicha modelacibn mediante un analisis por clusters. Se
mencionan también algunos problemas que pueden presentarse en la etapa de
recoleccion de datos y en la de estimacién de los coeficientes. Finalmente, tras el
proceso de estimacion, se esbozan una serie de conclusiones teniendo en cuenta

las implicaciones y los resultados de todo el ejercicio.



Introduccion:
Usualmente la abstencion electoral es considerada como la situacion de no

ejercicio del derecho al voto en comicios electorales, cuyo indicador se construye
mediante la razon de los individuos no votantes sobre el total del potencial
electoral. Este derecho de participacion civil activo en la vida politica, es visto
siempre como un elemento fundamental en la legitimacion y consolidacion de la
democracia como determinante de la estructura institucional y social de un estado.
Aunque el abstencionismo electoral es so6lo un integrante del abstencionismo
politico, es un factor determinante y de gran preocupacion en el entendimiento de
la apatia generalizada sobre todo el sistema estatal, debido a que sus
caracteristicas incluyentes e igualitarias alcanzan al total de la poblacion. A la luz
de estos argumentos, la importancia de entender el fendmeno e intentar conseguir
un tratamiento para €l es evidente, sobre todo en naciones como la nuestra, que
buscan fortalecer las capacidades conjuntas de garantizar la legalidad, la

gobernanza vy la justicia.

En este sentido, el observador intuitivamente pretenderia acercarse a las causas
que ocasionan determinados indices de participacién ciudadana, con el objetivo de
comprender las bases del problema de altos indices de abstencion. Sin embargo
la principal dificultad es que no existe un consenso total acerca de que variables
podrian modelar tal comportamiento de las sociedades. Esto, debido a que la
heterogeneidad de las caracteristicas sociolégicas y las condiciones
gubernamentales representa un elemento dificil de obviar entre estados, o incluso,
entre regiones o ciudades. La modelacion entonces deberd ajustarse a las
necesidades y las capacidades de la investigacién, teniendo en cuenta
cabalmente que los resultados no arrojaran conclusiones universales, sino unas

ligadas a las caracteristicas propias de la poblacion estudiada.

Para los objetivos de este estudio vale la pena entonces hacer un repaso de las
condiciones que han caracterizado al abstencionismo electoral en Colombia y el
municipio de Santiago de Cali como marco general de contextualizacion. En
primer lugar, habria que mencionar lo que Dohlen recoge en su estudio de 2004:

“‘Existe un solo pais en América Latina en el que la participacién electoral es
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tradicionalmente baja: Colombia. Alli la participacion oscila entre 55 y 32%, y
alcanz6 su media maxima, por encima del 50%, a inicios de los noventa cuando,
con la nueva Constitucion de 1991, fue posible integrar a un sector de la guerrilla.”
En concordancia con él, cabe destacar que el minimo nivel de abstencionismo
para elecciones parlamentarias en nuestro pais se dio en el afio 91, alcanzando el
33% del total de ciudadanos habilitados para votar. De esto se desprende que,
ademas de los rasgos socioecondémicos de la poblacién, en Colombia han tenido
importancia las caracteristicas de la esfera politica sobre la voluntad participativa
de los ciudadanos; en este caso, reflejado en el animo renovado derivado de la
nueva constituyente y de la vinculacién del M-19 al proceso politico de eleccion
ciudadana. Sin embargo, en otros periodos, la apatia y la desesperanza
dominaron la voluntad ciudadana de participar en los procesos electorales,
vinculado sobre todo a un estado general de desgaste de la imagen de los
partidos como medio efectivo de representacién de la voluntad civil. La abstencion
histérica en las ultimas dos décadas ha sido en las elecciones parlamentarias de
40,14 %, la mas alta de la regién, con un maximo del 43,75% en el afio 2010. Por
otro lado, para el municipio de Santiago de Cali, el abstencionismo fue alarmante
sobre todo en las elecciones del afio 2003, cuando se alcanz6 un maximo historico
del 62%. Sin embargo, la falta de participacion ha sido el comin denominador
desde afios atras en la capital del departamento del Valle. La media histérica se
sita alrededor del 58%, trece puntos porcentuales por encima de la media
nacional que revisamos reglones atras. Aunque esta comparacion no resulte del
todo adecuada, pues se contrastan los resultados nacionales de eleccion
parlamentaria con los municipales de eleccién a la alcaldia, la intuicién permitiria
afirmar que esta tendencia se mantiene si se usan los datos de abstencionismo

nacional y los de Santiago de Cali, para el mismo tipo de comicios.

Objetivo General:
Determinar la relacion existente entre algunas caracteristicas socioeconomicas y

las altas tasas de abstencién® electoral en la ciudad de Santiago de Cali.

1 . . . . . . .
Para efectos de este trabajo la abstencion se considera alta, si su valor es mayor a la media municipal.
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Objetivos Especificos:
e Construir una base de datos que permita hacer inferencia estadistica sobre el

comportamiento de la abstencidén en Santiago de Cali

e Hacer una revision bibliogréfica que permita determinar, segun la teoria, cémo
deberian comportarse las relaciones entre las variables independientes y la
dependiente.

e Contrastar, luego de las estimaciones pertinentes, el signo esperado de la
relacion existente entre las diferentes variables independientes y la
dependiente.

e Cuantificar el impacto que tiene cada variable independiente en la probabilidad

de que ocurra una alta abstencion electoral.

Variables del Modelo:

Para iniciar debe tenerse presente cual es la variable dependiente del modelo que
se pretende estimar; para este estudio sobre la abstencion electoral se eligido una
dummy para la alta abstencion electoral que se construy6 al darle el valor de 1 al
caso en el que la abstencion en el puesto de votacion fuera mayor que el
promedio de abstencion en la ciudad, que para 2007 fue de 48,10%, mientras para
2011 fue de 53,10%; mientras se le dio el valor de 0O si la abstencién del puesto
fuera menor o igual al promedio de la ciudad. Esta variable es pues una medida de
la abstencién elevada que puede presentarse en algunos puestos electorales;

aunque genéricamente se seguira llamando solo abstencion.

Ahora se procedera a presentar las variables que se utilizaran en el presente
trabajo para explicar el comportamiento de la abstencion en Santiago de Cali para

los afos electorales 2007 y 2011.

e Educacion: Esta variable hace referencia a los afios de educacion que, en
promedio, tienen los habitantes de cada comuna.
e Violencia: Esta variable hace referencia al numero de casos de homicidios que

anualmente se presentan en cada comuna.



e Pobreza: Esta variable hace referencia al porcentaje de los individuos que se
auto-perciben como pobres en cada comuna.

e Poblacion: Esta variable hace referencia al nimero de individuos que habitan
cada comuna.

e Potencial: Esta variable hace referencia al nidmero de personas que
conforman el censo electoral en cada uno de los puestos de votacion.

e Desempleo: Esta variable hace referencia al porcentaje de individuos que se

encontraban desempleados en cada comuna.

Justificacion Teorica de las Variables del Modelo:
A continuacion se presenta la discusion sobre las variables que se incluyeron en el

modelo, se presentan las justificaciones teoricas con base en las cuales se decidio
incluir cada una de estas como variables explicativas de la abstencién en

Santiago de Cali.

Pobreza: Luego de haber hecho la revision bibliografica pertinente, se encontro
que diferentes autores ven los niveles de pobreza como un factor determinante
cuando el individuo debe decidir entre votar o no. En un estudio sobre el riesgo
electoral realizado por Carlos Jaimes, se encontré una relacion positiva entre la
pobreza y la abstencién, lo que quiere decir que cuanto menores sean los niveles
de pobreza, asi mismo seran los de abstencién. Por otro lado, Segin San Nicolo
(2007?) la relacién que se encuentra entre la participacion y la pobreza es positiva,
lo que coincide con lo encontrado por Jaimes (2011). Finalmente se analiza un
estudio de un caso mexicano hecho por Vanegas y Castafieda (200?) en el que se
estudian las elecciones desde 1997 hasta 2006, aqui, al igual que en los otros dos
trabajos, la relacion existente entre la pobreza y la abstencion, al igual que su

signo esperado a la hora de correr la regresion es positivo.

En general la explicacion a este fendmeno suele atribuirse a que las personas de
menores recursos no tienen incentivos a votar dado que sienten que votar no

cambiara sus condiciones de vida (Huneeus, 1998; Powell, 1986; Lijphart, 1997) o



a gue sus bajos ingresos no les permiten acceder a una mayor educacion, variable

también incluida en el modelo y que se explicara a continuacion.

Educacién: Esta es una de las variables que con mayor frecuencia es hombrada
a la hora de explicar la abstencién, autores como Almond y Veba (1963), Goerres
(2006) y Powell (1986) coinciden en afirmar que un nivel de educacion alto
favorece la participacion electoral pues ayuda a entender la politica, creando un
interés por esta y, debido a presiones sociales, ven el voto un deber civico

importante.

Boix y Riba (199?) suministran otra explicacion interesante a este fendmeno, para
ellos, el comportamiento radica en los costos de transaccion del voto tales como el
desplazamiento y el tiempo, que suelen ser menores, en términos relativos, para
las personas con mayor educacion, pues usualmente esto se traduce en una

mayor disponibilidad de recursos materiales.

Asi pues, a la hora de correr el modelo se espera una relacién con signo negativo,
que denote que a mayor nivel educativo, menor probabilidad de abstenerse de

votar.

Violencia: En cuanto a esta variable, se espera una relacion positiva, en la que
conforme aumentan los casos de homicidios, asi mismo lo hace el nivel de
abstencion. Para este caso Fernandez y Aguilera, investigadores del Instituto de
Estudios Politicos de la Universidad Autbnoma de Bucaramanga, en un estudio
sobre el periodo 1988-2001, afirman que “la violencia politica puede convertirse en
un agente persuasivo del comportamiento electoral”. Las justificaciones que se
dan a este fendmeno son diversas; en primer lugar la violencia busca intimidar y
persuadir a las personas de que actiuen (o no actien) de determinada manera;
esta afecta negativamente el orden institucional y por ende una de sus principales

expresiones el voto.

Por otro lado la violencia puede constituir un des-incentivador de la participacion
electoral porque se crea un ambiente en el que el electorado “no percibe garantias

para expresar libremente la preferencia politica, inhibiendo su conducta verbal



(opinién) y operante (voto). Asi, los ciudadanos en medio de violencia evaden
asuntos relacionados con el tema electoral, pues consideran que es poner en

riesgo la propia seguridad”, lo que conduciria a un indice de abstencion mayor.

Desempleo: En cuanto a esta variable, se espera una relacion negativa, en la que
conforme aumenta la tasa de paro, el nivel de abstencion disminuye. Por ejemplo
Rosenstone (1982), Lewis-Beck y Stegmaier (2000) y Blais y Dobrzynska (1998),
argumentan que en momentos de adversidad, en los que las principales variables
macroecondmicas, entre ellas el desempleo, se ven afectadas negativamente, la
afluencia a las urnas aumenta pues, en general, el pueblo entiende el voto como
un mecanismo de presion (mediante castigo/recompensa) para que los

gobernantes a que mejoren el entorno socioeconémico.

Potencial: Antes de describir el tipo de relacion que se espera entre esta variable
y la abstencion, se debe tener en cuenta que el potencial electoral se usé a
manera de variable proxy de la poblacién, primero, porque es un dato mas exacto
gue las proyecciones de las que se disponia y segundo, porque circunscribe de
una mejor manera la poblacion objetivo respecto a la cual se mide la abstencion
que es el total de los ciudadanos habilitados para votar. Sin embargo las
justificaciones tedricas que se usarian para argumentar la pertinencia de la
inclusion de la variable poblacion, son igualmente vdlidas para sustentar la

inclusion de la variable potencial.

Una vez hecha la aclaracién anterior, respecto a esta variable se espera obtener
una relacién con la abstencién positiva. Diferentes autores sugieren este tipo de
relacion, ejemplo de estos son los resultados obtenidos en Geys (2006); aqui se
destaca la influencia de variables como el tamafio, concentracion, estabilidad y
homogeneidad poblacional. Por otro lado en Boix y Riba (199?) se sugiere que
una mayor participacion en lugares de baja poblacion, puede ser explicado porque
‘el tamafio mismo de los nucleos pequeios, conduce a un mayor control social y

por tanto a una mayor presion sobre los ciudadanos a votar”



Problemas con la Recoleccion de los Datos:
El principal problema que se debi6 enfrentar es la inexistencia de una base de

datos lo suficientemente sélida como y con el nivel de desagregacion que se
requeria (por comunas) para realizar estimaciones econométricas solidas;
consolidar esta informacidon demandaria la realizacion de una encuesta que
permitiria, a partir del analisis de una muestra representativa, caracterizar de

buena manera (socioeconémicamente hablando) a la poblacion.

Dada las limitaciones de tiempo y presupuesto, ademas de considerar que el
propdsito de este proyecto de grado no es la realizacion de una encuesta, sino
analizar el efecto que algunas variables socioecondmicas tienen en la decision de
los individuos de votar o abstenerse; asi pues, se procedié a realizar el estudio

con los datos disponibles.

Vale la pena hacer la salvedad de que para el caso de la variable dependiente
(abstencion superior a la media municipal), no se presentan inconvenientes, pues
en cada afo electoral se recopila informacién suficiente en los desprendibles
entregados por cada mesa y que son publicados por La Registraduria Nacional en
su péagina de internet, por lo que en esta seccion no se hard énfasis en esta
seccion; el verdadero inconveniente se presentd a la hora de recoger informacion
sobre las variables socioeconémicas de los individuos (violencia, pobreza,
poblacién, desempleo, estrato, potencial y educacién solo para el afio 2007), que

constituyen las variables independientes del presente estudio.

Para el analisis del afio electoral 2007 se obtuvo informacion a partir de las
encueta realizada en ese afio por Cali Como Vamos (CCV); sin embargo se
complementé con datos de Cali en Cifras (CEC), el Observatorio Social de la
alcaldia de Santiago de Cali y el Observatorio Econémico y Social del Valle del
Cauca. Con esto se logré consolidar una base de datos por comunas compuesta

por:

e Educacion.

e Estrato.
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e Violencia.
e Pobreza.
e Poblacion.

e Desempleo.

A continuacién se presenta la tabla que resume los datos recopilados en las
diversas fuentes desagregados por comuna para el aifio 2007.

Caracteristicas Socioecon6micas Cali por Comunas 2007.

Variable . . , .
Educacion | Estrato | Violencia Pobreza | Poblacion | Desempleo
Comuna
Comunal 8,69 1 26 32,43 66615 13,51
Comuna?2 11,43 4 50 10,85 105878 4,65
Comuna3 9,51 3 75 35,00 45012 7,50
Comuna4 8,46 2 61 44,23 57811 21,15
Comuna5 10,56 3 25 2931 102943 6,90
Comunab 933 2 76 28,07 169330 5,26
Comuna? 7,49 2 1 333 79862 19,05
Comuna8 9,19 3 92 38,64 98163 9,09
Comuna9 10,31 3 86 29,79 48456 4,26
Comuna 10 10,40 3 82 15,22 105154 10,87
Comunall 7,67 3 74 40,28 99436 6,94
Comuna 12 8,26 3 59 37,50 68414 8,33
Comuna13 711 2 127 30,23 171645 9,30
Comuna 14 722 1 102 40,85 154076 9,86
Comuna 15 8,69 2 110 32,84 128837 14,93
Comuna 16 10,76 2 58 17,91 95655 4,48
Comuna17 10,85 4 37 18,18 109865 9,09
Comuna 18 8,06 2 50 38,46 102885 17,95
Comuna 19 12,20 4 60 19,67 102631 8,20
Comuna20 7,19 1 89 74,42 66440 16,28
Comuna2l 8,53 1 63 40,00 94999 6,67
Comuna22 9,29 6 8 0,00 9053 0,00
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En cuanto al afio 2011, se logré recopilar una base de datos bastante similar a la
de 2007 a partir, sin embargo la variable de afios promedio de educacién no pudo
ser calculada debido a que, para este afo, el cuestionario de la encuesta CCV no
incluia esta pregunta. Asi pues para este periodo, la base de datos quedo

conformada asi:

e Estrato.

e Violencia.
e Pobreza.

e Poblacion.

e Desempleo.

A continuacién se presenta la tabla que resume los datos recopilados en las

diversas fuentes desagregados por comuna para el afio 2007.
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Caracteristicas Socioeconémicas Cali por Comunas 2011.

Variable . . .
Estrato Violencia | Pobreza Poblacion |Desempleo
Comuna

Comunal 1 47 11,43 74728 8,57
Comuna2 4 27 4,10 105498 13,11
Comuna3 3 a4 10,53 45843 15,79
Comuna 4 2 56 29,41 55011 14,71
Comuna5 3 23 9,09 107379 25,45
Comuna 6 2 108 17,39 181164 20,29
Comuna? 2 47 23,08 73912 15,38
Comuna8 3 64 23,81 101399 23,81
Comuna9 3 65 8,89 46847 11,11
Comuna 10 3 72 2,27 108638 15,91
Comuna 1l 3 78 20,29 104302 24,64
Comuna 12 3 81 15,22 67750 13,04
Comuna 13 2 194 24,69 175688 20,99
Comuna 14 1 172 23,19 163404 20,29
Comuna 15 2 188 30,16 143611 14,29
Comuna 16 2 105 11,11 101973 12,70
Comunal7 4 56 6,25 123675 417
Comuna 18 2 80 18,92 113474 32,43
Comuna 19 4 58 3,45 108156 10,34
Comuna 20 1 116 12,82 67586 25,64
Comuna2l 1 93 10,71 101549 28,57
Comuna 22 6 5 0,00 9717 0,00

Estadisticas Descriptivas 2007-2011.:
Con el fin de hacerse una idea sobre algunas caracteristicas socioeconémicas de

la comunidad calefia para los afios electorales 2007 y 2011, ademas de
caracterizar la muestra usada en este trabajo, a continuacion se presentan las
estadisticas descriptivas de las variables de interés, sin embargo, debe tenerse en
cuenta que los promedios de algunas variables no tienen mucho sentido, y que los

que si tienen, deben analizarse como el promedio entre todas las comunas.
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Estadisticas Descriptivas Caracteristicas Socioecondmicas Cali 2007.

Variaskle Chbs Mean S5td. Dew. Min Max
ESTRATO 127 2.T7T08661 1.175884 1 [
COmIna 127 11.22047 6.150124 1 22
educacion 127 10.57025 2.08328¢6 8.162731 15.39286
wviolencia 127 T3.34646 28.48708 g 127
pobreza 127 31.21658 14.08625 o 74.4186
Desemplec 127 9.875241 5.057342 o 21.15385
poblacion 127 99243 .86 37364 .52 2053 171645
BPotencial 127 8880.838 3927 .366 252 22476
gbhamedia 127 527855391 CBD012171 o 1

A partir de la tabla anterior, es posible observar que en la ciudad, la educacién

promedio es de diez aflos y medio, el estrato promedio tiende al 3, los episodios

de homicidios por comuna son de 73 (nétese la gran desviacion estandar, que

muestra la gran variacion que se presenta entre comunas), la percepcion de

pobreza supera el 30% y el desempleo ronda el 10% .

Estadisticas Descriptivas Caracteristicas Socioecondmicas Santiago de Cali

2011.
Variable Chbs Mean S5td. Dew. Min Mazx
COmUna 157 11.38217 5.955228 1 22
wvioclencia 157 86.02548 50.54743 5 154
pobreza 157 14.70723 5.703508 o 30.15873
poblacion 157 108061 .2 35584 .81 9717 181164
Desempleo 157 17.32478 7.067071 o 32.43243
ESTRATO 157 2.719745 1.181234 1 6
Potencial 157 8372287 3594 _827 774 21571
gbsmedia 157 4354304 . 4979133 o 1
Para el afio 2011, en promedio los homicidios presentan una ocurrencia de 86

casos (con una gran variabilidad entre comunas), el estrato promedio sigue

rondando el 3, mientras la percepcion de pobreza se sitta en 14,7% vy el

desempleo supera el 17%.
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Construccion de las Variables:

Afos Promedio de Educacion:

Esta variable fue la que representdé mayor complejidad a la hora de ser calculada,
por eso es a la que mas espacio se le dedica en esta seccién. Para el afio 2007 la
encuesta realizada por CCV incluy® las siguientes preguntas:

7B. De los siguientes niveles educativos, podria indicarme écual es el nivel educativo mas alto
alcanzado por el jefe del hogar? (Enc: RU)

7C. (Solo pregunte si el entrevistado contesto en P7B codigos 03 6 04) ¢Y cual es el
tltimo grado aprobado de ese nivel? (Enc: RU)

P.7B Nivel P.7C
Ultimo grado aprobado

01 Ninguno

02 Preescolar

03 Primaria (1 a 5) 1 2 3 4 5

04 Bachillerato (6 a 11) 6 7 8§ 9 10 11

05 Técnico o tecnoldgico sin titulo

06 Técnico o tecnoldgico con titulo

07 Universitaria sin titulo

08 Universitaria con titulo

09 Postgrado sin titulo

10 Postgrado con titulo

A partir de la codificacion de estas dos preguntas logr6 establecer el nivel
educativo de cada individuo, asi pues el individuo que obtuvo como mayor nivel
educativo preescolar se le asign6 un afo de educacion, al de primero de primaria
2 y asi sucesivamente hasta el grado 11, en cuyo caso obtendria un valor de 12
afos de educacion. Para los técnicos o tecnoldgicos sin titulos se procedid a
darles un valor de 13,25 que se obtiene de haber cursado la mitad de este tipo de
carreras, cuya duracion total promedio es de 2,5 afios, por lo que quienes
completaron este nivel educativo se les asigna un valor de 14,5. Al igual que para
los técnicos y tecnoldgicos, a los individuos que no terminaron su carrera
universitaria se les asigna la mitad de la duracién es decir 2,5 afios, por lo que
contaran con un puntaje de 14,5, por su parte, a los individuos que si terminaron la
universidad se les asigna un puntaje de 17. En lo referente a posgrados, quienes

no completaron este nivel adquirieron un puntaje de 18, que obedece a la mitad de
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la duracion promedio de estos cursos que es de 2 afios por lo que quienes

completaron este nivel educativos adquieren un puntaje de 19.

Una vez establecidos estos puntajes, se procedié a calcular el promedio de los
aflos de educacion de los individuos, de acuerdo a la comuna a la que

pertenecian.
Estrato Promedio:

Tal cual como se esperaba, el estrato promedio para el 2007 resulta ser el mismo
que para el 2011, estos valores se calcularon a partir de los datos proporcionados
por las encuestas realizadas por CCV en los respectivos afios, ademas se
encontré6 que se mantuvieron constantes si se comparan con los resultados que
aporta el Censo General de 2005. Aqui, se multiplicé el nimero entrevistados por
el valor de su estrato por su estrato, es decir todos los que pertenecian al estrato
uno por uno, se le sumaron todos los que pertenecian al dos, los cuales fueron
multiplicados por dos y asi sucesivamente hasta el estrato seis; la suma de estos
valores se dividid entre el total de encuestados para cada afio y asi se obtuvo el

promedio.
Penetracion de la Violencia:

Respecto a esta variable, no hubo necesidad de construirla, pues el Observatorio
Social de la Alcaldia de Santiago de Cali recopila la informacion sobre la cantidad
de homicidios que ocurren anualmente en la ciudad, desagregandolas por
comunas Yy los datos para 2007 y 2011 se encuentran disponibles en diferentes
publicaciones de esta entidad.

Pobreza:

La informacion sobre esta variable fue recopilada a través de las encuestas de

CCV para 2007 y 2011 donde explicitamente se hacia la pregunta “¢podria
decirme si usted se considera pobre?” a la cual se responde “si” o “no”, del

cociente entre la frecuencia absoluta que obtenga la opcion “si” y el total de
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encuestado saldra el porcentaje de personas que se considera pobre y segun la

comuna a la que pertenezca se obtienen los valores.

Poblacién:

Tanto para 2007 como para 2011, los datos sobre esta variable fueron

proporcionados por el programa CEC a través de sus informes anuales.

Tasa de Desempleo:

Para los afios 2007 y 2011 la encuesta realizada por CCV incluyé la siguiente
pregunta:

55. Actualmente Ud. (ENC: Lea y RU)

01 Trabaja fuera de casa

02 Estudia

03 Trabaja y Estudia

04 Trabaja en casa

05 Esta desempleada (o)

06 Esama de casa

07 Esta jubilado [/ pensionado

A partir de la codificacién que se le dio a esta pregunta se calculd la tasa de
desempleo, se dividié la cantidad de personas que estaba desempleada
(condicién 05) entre la suma de los individuos que cumplen las condiciones 01, 03
04 y 05, que conforman la PEA, para arrojar el porcentaje de desempleo, el cual
es desagregable por comunas.

Especificacion del modelo:
Teniendo en cuenta que la variable dependiente de este trabajo es discreta,

tomando el valor de 1 cuando la abstencion en el puesto de votacion fue mayor
gue abstencion promedio de la ciudad, y 0 en caso contrario, y que los modelos
mas comunmente usados para la estimaciones de este tipo son los logit y los
probit; se procedio a realizar una revision tedrica que permitiese escoger, de la

mejor manera posible, con cual modelo realizar las estimaciones.
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Respecto a lo anterior y con base en trabajos similares como los realzados por
Boix y Riba (1997?), Garcia, Herrero, Rodriguez y Agudo (2005), Lopez (2004) y
Morales (2011), se decidié adoptar un modelo logit. Sin embargo no se abordara
de la manera tradicional, se procedera a hacerlo mediante un analisis por clusters
gue en este caso seran las comunas; asi pues, se procedera a explicar mejor este

método.

Clusters: ¢Qué son y porque usarlos?
El analisis por clusters es un método estadistico multivariante que permite trabajar

con observaciones en grupos de individuos, haciendo de la proximidad de algunas
caracteristicas individuales de interés, el mecanismo para generar dicho
agrupamiento. El elemento determinante de la proximidad puede ser escogido a
discrecion por el investigador, dependiendo de los intereses de su trabajo y de los
medios que tenga para la construccién de los grupos de datos. Segun Terradez
Gurrea, de la Universitat Oberta de Catalunya, el principal objetivo de usar este
tipo de analisis es tener en cuenta la correlacion de los términos de error entre las
observaciones. Los también llamados andlisis de conglomerados, han sido usados
ampliamente en diversas ramas de las ciencias aplicadas, incluyendo la

taxonomia, la electrénica, la informatica y mas recientemente la econometria.

Para objetos de este estudio, vale la pena ademas tener en cuenta los siguientes
planteamientos del estudio “Informatica Aplicada al Analisis Econdmico — Andlisis
Clusters”, de la Universidad Autonoma de Madrid. “Se utiliza la informaciéon de una
serie de variables para cada sujeto u objeto y, conforme a estas variables se mide
la similitud entre ellos. Una vez medida la similitud se agrupan en: grupos
homogéneos internamente y diferentes entre si.” Sin embargo, “si existe una
‘taxonomia’ ya disefiada que resulte util, ajustada al objetivo de analisis, se recurre
a ella”. En este sentido, resulta claro que la divisién politico urbana por comunas
es un elemento que facilita el proceso de composicion de Clusters, debido a que
gran mayoria de la informacién estadistica recolectada para las grandes

conglomeraciones urbanas responde a este tipo de segmentacion. Asi, los
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individuos observados, que en ultimas son los puestos de votacion, pueden ser
agrupados bajo las caracteristicas de la comuna en la que se encuentran, debido
a que esta “taxonomia” hecha por los consejos municipales en Colombia ha tenido
en cuenta algunos rasgos socioecondmicos, mismos que para este estudio
resultan variables explicativas. Entonces, aunque la divisibn comunal en el
municipio de Santiago de Cali no sea resultado de un proceso algoritmico
exhaustivo, sino mas bien uno de construccién politica y geografica, dos
beneficios se desprenden del uso de la comuna como cluster: La facilidad en la
busqueda de los datos y la correspondencia de los rasgos de construccion

comunal con los rasgos de interés en la construccion de los clusters.

Finalmente, cabe resaltar los problemas que la definicion del problema en
términos de un andlisis cluster puede acarrear. En primer lugar, existen algunos
supuestos muy fuertes acerca del planteamiento de modelos de este tipo, sobre
todo respecto a las caracteristicas de la muestra, razon a la cual Wooldrige (2006)
responsabiliza de la aversion que algunos economistas han tenido en las Ultimas
décadas a usar modelaciones de este tipo. En segundo lugar, uno derivado del
proceso mismo de muestreo por clusters usado en Cali Como Vamos, herramienta
de recoleccion de datos que describe la situacién de las comunas en la ciudad.
Esto, debido a que el muestreo por grupos incrementa las posibilidades de un alto
error muestral, expresado en la razén existente entre el nUmero de individuos en el
estudio cluster y el nimero de individuos en un estudio no-clister de muestreo
aleatorio. Un dltimo problema se presenta expreso en el uso de clusters para
modelaciones no lineales, ligado a nuevos supuestos sobre la distribucion
probabilistica usada, que para el presente proyecto es una Logit. Sin embargo,
aunqgue la presencia de todos estos posibles problemas se han tenido en cuenta
para la presentacion del proyecto, la solucion de los mismos y el andlisis de sus
implicaciones estadisticas escapan a los alcances del presente trabajo. Su
estipulacion tiene como objetivo presentar algunos indicios para su solucion en

estudios futuros.
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Estimaciones:

Luego de tener en cuenta las consideraciones anteriores, a continuacion se
procede a realizar las estimaciones de los modelos para cada afio, ademas de la

interpretacion de los coeficientes teniendo en cuenta su significancia
Para el afio 2007 el modelo a estimar es:
Abstencioni]. = Potencial,-j + Desempleoi]. + Pobreza,-]. + Violenciaij
+E ducacion,-]. + &i;
i=1,2..127. j=1,2..22.
Donde i hace referencia a los puestos de votacion y j a las comunas.

Y los resultados obtenidos fueron:

Logistic regression Humber of obs = 127
Wald chiZz(5) = 25.31
Prok > chiz = 0.0000
Log pseudolikelihood = -74.236101 EFzeudo REZ = 0.1548

{5td. Err. adjusted for 22 clusters in Comuna)

Robust
Ebstencion Coef. Std. Err. = Ex|z| [95% Conf. Interwval]
Botencial .0001337 .0ooo0713 2.80 0.005 .0000553 .00033%8
Desempleo .0358818 .0E021594 0.&0 0.551 —-.08214861 .153320%98
Pobreza .0515861 .022471% 2.30 0.022 .007542 .0956303
Vioclencia .029550% .00245325 3.11 0.o02 .010%48 .0481558
Educacion . 2604365 .214572¢6 1.21 0.225 -.180058 .681051
_cons -8 .556032 3.633335 -2.35 0.01% -15. 67724 -1.434826

Teniendo en cuenta que en los modelos logit no se analizan propiamente los
coeficientes, sino los efectos marginales; se procedera a interpretar la siguiente

tabla:
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Marginal effects after logit

¥ = Priibstencion) (predict)
= _B258534¢

wvariakle dy/dx Std. Err. = Ex|=z| [ a5% C.I. 1 ®
Potenc~1 .000D458 .ooooz2 2.82 0.005 .000015 .0000S84 SE8E80.3
Desemp~o .0085465 .01505 0.59 0.552 -—.020555 .035448 9.87524

Pobreza .012862 .00553 2.30 0.021 .001=204 .02382 31.2166
Violen~a .007368 .00241 3.06 0.ooz2 .002651 .012085 T73.3465
Educac~n .0&64545939 .08373 1.21 0.227 -.040362 .170281 i0.5702

Potencial: Con un nivel de significancia del 1%, cada persona adicional en el
censo electoral de cada comuna, provoca un aumento de 0.00498 puntos
porcentuales en la probabilidad de que la abstencion en el puesto de votacion
sea mayor a la media de la ciudad. Por lo que la relacion existente es
congruente con lo sugerido por la teoria.

Desempleo: No es significativo y no se cumple el signo sugerido por la teoria.
Pobreza: Con un nivel de significancia de 5%, un aumento de un punto
porcentual en la percepcion de pobreza dentro de las comunas, provoca un
aumento 1,2 puntos porcentuales en la probabilidad de que la abstencion en el
puesto de votacion sea mayor a la media de la ciudad. Por lo que la relacién
existente es congruente con lo sugerido por la teoria.

Violencia: Con un nivel de significancia del 1%, cada caso adicional de
homicidio que se presente en la comuna, aumenta en 0,7 puntos porcentuales
la probabilidad de que la abstencidén en el puesto de votacion sea mayor a la
media de la ciudad. Por lo que la relacion existente es congruente con lo
sugerido por la teoria.

Educacién: No es significativo y no se cumple el signo sugerido por la teoria.

Teniendo en cuenta que el R? del modelo es de 0.1548, es posible decir que las
variables incluidas en este explican el 15,48% de las variaciones en la
probabilidad de que se presente una abstenciébn mas alta que la media de la

ciudad.
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Para 2011 el modelo a estimar es:

Abstencioni]. = Potencialij + Desempleoi]. + Pobreza,-]. + Violenciai]. t &

i=1,2..157. j=1,2..22.
Donde i hace referencia a los puestos de votacion y j a las comunas.

Y los resultados obtenidos fueron:

Logistic regression Humber of obs = 157
Wald chiZ(4) = 0.73
Probk > chiz = 0.3481
Log pseudolikelihood = -107.15704 Fzeudo RZ 0.0048
{5td. Err. adjusted for 22 clusters in Comuna)

REobust
Ebstencion Coef. 5td. Err. =z Ex|z| [95% Conf. Interwval]
Potencial .0000145 .0000536 o.27 0.787 —-.0Dooo=207 .0001136
Desemplec —-.0225612 .030012 -0.75 0.452 -.081383¢6 0362611
PBobreza .00Z23043 .0142734 0.20 0.833 -.0250822 .03083%2
Vioclencia -.000382 .0023347 -0.16 0.873 -.0050755 .0043115
_cons .0146373 6263487 0.0z 0.381 -1.212324 1.242318

Al igual que para 2011, se deberian interpretar los efectos marginales a partir de la

siguiente tabla:

Marginal effects after logit
¥ = Priibstencion) (predict)
= .43307123

variakle dy/dax S5td. Err. -4 Ex|=z| [ 95% C.I. 1 i

Potenc~1 3.87e-08 .0o0oo1 0.27 0.787 -—-.000022 .00oo3 8372.23
Desemp~o - .0055566 .00741 -0.75 0.453 -.020072 .00895% 17.3248

Pobreza .0007154 .00352 0.z0 0.83% -.00617& .007&06 14.7072
Violen~a —.0000%41 .00053 -0.1& 0.873 -.001251 .0010&3 86.0255
Sin embargo, teniendo en cuenta que ninguno de los valores resulta ser

significativo, se concluye que a partir de los datos con los que se cuenta, ninguna

de las variables incluidas en el modelo contribuyen a explicar la probabilidad de
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que la abstencion en el puesto de votacion sea mayor a la media de la ciudad, por

lo que no es posible hacer inferencia sobre las elecciones del 2011.

Conclusiones:
Respecto a los datos, lo ideal habria sido realizar encuestas en los afios

electorales pertenecientes a este estudio, con las cuales se podria haber
recolectado, de una mejor manera, informacion socioeconémica de los individuos;
sin embargo teniendo en cuenta limitaciones de tiempo, presupuesto y los fines
mismos del presente escrito, se decidio utilizar informacion suministrada por
fuentes como CCV, CEC, el Observatorio Social de la alcaldia de Santiago de Cali
y el Observatorio Econdmico y Social del Valle del Cauca; sin embargo esto tuvo
una implicacion importante, debido a que su recoleccion no fue hecha con los
mismo fines que este trabajo persigue, la base de datos presenté falencias
especialmente observables en los resultados de las estimaciones de 2011, donde
ningun coeficiente resultd siendo significativo, aun cuando a priori, se esperaba
gue al menos algunos resultaran siéndolo; igualmente en la estimacion de 2007,
una variable que tedricamente debe afectar en gran medida la abstencion, la
educacion, resulté siendo no relevante. Teniendo en cuenta lo ya mencionado,
para trabajos posteriores, se recomienda hacer el levantamiento de la base de
datos a partir de una encuesta que responda a los requerimientos propios del

estudio.

Otra implicacion de la recoleccion de los datos hace referencia a que, dadas las
limitaciones anteriormente expuestas, se presenta un problema de omision de
variables relevantes que no puede ser corregida en el presente trabajo, sin
embargo, este problema no limita la utilidad académica del presente trabajo, pues
igualmente se puede apreciar la naturaleza de las relaciones entre variables

explicativas elegidas y el abstencionismo.

Asi pues, a la hora de contrastar los signos esperado, para 2007, las relaciones

existentes entre la pobreza, la violencia y el potencial electoral respecto a la
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abstencion resultaron teniendo el signo que sugeria la teoria, sin embargo el

desempleo y la educacion, tuvieron el signo contrario.

Para 2011 las relaciones existentes entre la pobreza, el desempleo y el potencial
electoral respecto a la abstencion resultaron teniendo el signo que sugeria la

teoria, sin embargo la violencia resulté arrojando el signo contrario.

Analizando la seccion de estimaciones, se encontrd que la relacion existente entre
las variables independientes que resultaron significativas y la abstencion resulté
siendo menos fuerte de lo que se esperaba al igual que sucedi6é en el trabajo
realizado por Boix y Riba (1997?); por ejemplo en 2007 el mayor impacto lo tuvo la
pobreza y fue apenas de 1,2 puntos porcentuales. De nuevo, este problema se le

atribuye al problema de recoleccion de los datos.

Se debe tener en cuenta que dadas las limitaciones de los datos, la bondad de
ajuste y la significancia de las variables explicativas no cumplen con las
expectativas que se tenian al momento de realizar la revision bibliografica, pues

en el mejor de los casos, el pseudo-R? apenas logré superar el 15%.

Finalmente en concordancia con el estudio realizado por Boix y Riba (1997?), en el
gque se comparan los determinantes de la abstencion en Estados Unidos y
Espafia, se debe tener en cuenta que las variables explicativas que resultan
relevantes en la modelacion del abstencionismo en una sociedad no son
necesariamente las mismas que la explicardn en otra. Los rasgos sociolégicos,
institucionales y politicos generan un sinnimero de escenarios posibles que
finalmente determinan la decision de participar o no en comicios, que deben ser

analizados de manera detallada en otro tipo de estudio.
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